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MNakofko sme sa za 25 rokov stotoZnili v praxi so
zasadami a principmi hnutia Pro Silva?

V dnesnom referdte sa s Vami podelim o moje skusenosti nadobudnuté pri uplatfiovani
prirode blizkeho obhospodarovania lesov (PBOL). Zamyslime sa nad tym co, sa za 25 rokov
zmenilo. Budem prezentovat vysledky, ktoré dosiahol kolektiv LS Duchonka a OZ Prievidza.




Pisal sa rok 1989, okrem neZnej revolucie vzniklo aj hnutie PRO SILVA — niekolko
jednoduchych myslienok, principov a zasad, ktoré dali zmysel mojej lesnickej praci. Prisiel
som na LS v ¢ase, ked zakladnym sp6sobom hospodarenia v bukovych porastoch bol
okrajovy odrub a maloplo$ny holorub. Aby tych holorubov nebolo malo presne podla
pokynov LHP a ro¢ného planu som pridal aj dalSie. Nastastie boli aj poslednymi, lebo zmysel
svojej prace som nevidel v neuvazenom vykondavani nie¢oho, ¢o som podla predpisu LHP
mohol, ale nemusel a nechcel urobit. Tu niekde sa zacala moja cesta PBOL, ktora ma
doviedla k hnutiu PRO SILVA.

Hladanie a presadzovanie novych inovativnych pristupov nebolo a nie je lahké. Clovek
niekedy potrebuje impulz. Pozitivny postoj prevddzkovych pracovnikov na hornej Nitre

v zmysle hesla: ,,vietko zlé je aj na nieCo dobré” ovplyvnila najvacsia listnatd kalamita na
Slovensku z 22-23. juna 1999 Paulina.

Kalamita odhalila nestabilitu bukovych rovnovekych a rovnorodych porastov. V plnej miere
ukazala potrebu zmenit spdsoby myslenia a obhospodarovania listnatych lesov. Menit
myslenie a spOsoby hospodarenia v lese je naro¢né najma preto, lebo vysledky nasej prace
Casto ocenia aZ generacie po nas a tieZ preto, lebo lesnici boli a su konzervativny stav. Ak sa
aj myslenie lesnika zmeni, dogmy v podvedomi zostavaju.
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Graf ¢.1 NT VETROVA pre dreviny buk a dub na Slovensku r 1996-2009. Paulina 1999 sa
spracovavala aj v roku 2000.

Jednou z nich je dogma, Ze by lesnici chceli robit PBOL ale LHP -PSOL ich nepusti

Zo strany lesnika, spravcu a OLH je potrebné sa na tvorbu PSOL pripravit. Je dobré, zZe
dnesny PSOL je v porovnani s niekdajSim LHP ovela volnejsi. MnoZstvo predpisanych
planovanych Uloh sa dd upravit v prdvomociach OLH. Cokolvek, ¢o je dnes dané ako

zavazny ukazovatel, je mozné zmenit. Zmena a Uprava predpisu ndm umoznuje prejst aj
pocas platnosti PSOL na intenzivnejSiu vychovu a jemnejsie HS. Odkladat zaciatok je chyba!
Aj v lesnictve plati, Ze ¢as ma svoju cenu a tiezZ to, Ze kto chce hl'ada sposob, kto nechce
hl'ada dévod.




Vyberkovy hospodérsky spdsob (VHS) a dogmy okolo neho (svah- ekonomika — ndroénost).

Prebudova lesa vekovych tried (VT) na VHS - to su dve 25 rocné vyrocia a 2 lesnicke
generacie. Je skoda, Ze sa pre 25 rokmi vyraznejsie nepresadil tento sp6sob v5 a6 LVS.
Dnes si musime priznat, Ze noZnice reality a Zelatelného stavu ihlicnatych lesov sa
roztvaraju ¢oraz viac. NajlepSou ukazkou ako je na tom prevadzka s VHS dnes boli ¢lanky
uverejnené v Casopise Lesnik. Lesnicky praktik zo Smolnika, ktory ho uplatfioval a
presadzoval cely Zivot tvrdi, Ze je najefektivnejsi a prirode najblizsi. Jeho oponent nazval
jeho myslienky ,,lesnicky sen” a argumentoval: ,, Je pre lesnika naro¢nejsi, treba chodit od
stromu ku stromu, je ekonomicky drahsi tazbovy proces, v strmsich svahoch je potrebné
spristupnenie”. Odporuca ho na dolniaky do 20% svahov.

Osobne si neviem predstavit vyberkovy HS v Zahorskej borovici, ani v dubovych porastoch
a pre Cisté buciny sa tieZz nehodi. Nezmysel je realizovat ho v topoloch, vrbinach, agate a
hrabe. Prave v5a 6 LVSv porastoch JD,SM je jeho optimum. Zial , prave tieto dreviny sa
vyskytuju tam, kde su svahy strmsie. Cesty, zvaZnice, pierka Ci linky su doleZité. Smrekové
porasty postupne spristuprfiujeme nie 25 rokov, ale mozno 100 rokov. Za ten ¢as nam pri
zlepSenom spristupneni zastUpenie vyberkovych lesov pokleslo na 1/3. Aj tam, kde je
spristupnenie vyrieSené najcastejsie vidiet v smrec¢inach obnovu v pasoch s minimom

prirodzeného zmladenia (PZ) .

Mali by sme sa zamysliet nad tym, ¢i ideme v 5 a 6 LVS spravnou cestou. Odpoved by sme
mohli najst v 60-- 80% NT v ihli¢natych porastoch na Slovensku. Takéato situdcia nds
lesnikov stavia do pozicie Statistov! A musime si priznat, Ze nie za vSetkymi problémami
ihlicnatych lesov stoja ochrandri.



Problém VHS nevidim len vo svahoch, ale aj v snahe lesnika a OLH viac chciet, inak
zmyslat. Realizovat tento spdsob je aj otazka pre riadiacich pracovnikov ako budem lesnika
motivovat, akou administrativou ho zavalim, aké podmienky na pracu mu vytvorim a aké
vysledky jeho prace oakdvam. Kazdé obdobie je iné a poznaci hospoddarenie v lese.

V sucasnosti je zrejme najvacsi problém rozpad smrekovych porastov. V porovnani

s minulostou mame viac vedomosti, viac technickych moznosti, lepsie vybavenie, a predsa sa
ndm bude tazko hladat odpoved na otdzku nasich deti a vnukov. Aké lesy a v akom stave
ste zanechali ndm, vdSmu potomstvu?

NajcastejSie sa Siri dogma zvacsa u riadiacich THP, Ze v listnatych porastoch PBOL

znamena znizenie tazby a zhor$enu ekonomiku

ZniZenie tazby

Mam skusenost, Ze v listnatych porastoch PBOL neznamenalo zniZenie celkového etatu.
Problematika ma dve roviny. Ci mdze PBOL zniZit obnovnu alebo vychovnu tazbu.
V obnovnej tazbe je doleZité rozloZenie vekovych stupriov. V obnovnych tazbach predizenie

obnovnej doby (OD) na 40-60 rokov spOsobi to, Ze v jednotlivych porastoch mam

v jednotlivych decéniach nizsiu tazbu. Pri dlhsej OD medzi obnovné porasty ,,spadne” viac
porastov z vyssSich prebierkovych vekovych stupriov. Ak by sa v tychto porastoch realizovala
vychodna tazba su to nizsie intenzity zasahu ako v obnove. V starsich porastoch, ked by pri
kratkej OD bol uzZ porast zrabany, mézem este pocitat s prirastkom na zostdvajucich
stromoch. Sti¢asne mame aj spodnu etaz novovznikajtceho porastu. Co sa tyka vychovy

porastov, zaujimava bola pre mna informacia spred 5 rokov. Na Slovensku sme
nevychovavali porasty vo vyske 1 mil. m3. Toto ¢islo bol rozdiel medzi intenzitou vychovy
predpisanou PSOL a intenzitou, ktord je dana prebierkovym percentom pre jednotlivé
dreviny, bonity a zakmenenie. Na OZ Prievidza presadenie PBOL znamenalo vyssi celkovy
etat tazby. U OZ PD 70000 m3 a u LS Duchonka o 20000m3.
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Graf.¢.2 Intenzita vychovy v porastoch -50r v m3/ha roky 1985-2010.
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Graf ¢. 3. Intenzita vychova v porastoch + 50 rokov v m3/ha podla decénii. (2010-2019-plan).
Pri porovnani intenzity rokov 1975 a 2010 znamena navysenie 22m3/ha na vymere 3870 ha
narast decenalneho etatu o 85000 m3.

Ekonomiku v LP

Hnutie PRO SILVA svojimi principmi a zdsadami v PBOL vyrazne kladne ovplyviiuje
ekonomiku LP. Jednym zo zdkladnych prvkov ekonomiky LP je minimalizacia vkladov do
pestovnej innosti a vyuZitie prirodnych procesov - to su atributy ktoré dobri
obhospodarovatelia lesov vo vyspelych lesnickych statoch nemo6Zu prehliadat a ignorovat.
Zakladnymi prvkami minimalizacie vstupov je samoobnovitelnost a autoregulacia.
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Graf €. 4. PN pestovnej ¢innosti v €/m3 — OZ Prievidza



Priemerné naklady pestovnej éinnostiv €/m3 taZby za poslednych 5 rokov.
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Graf. ¢, 5 PN pestovnej ¢innosti v €/m3 — Lesy SR, OZ Prievidza, LS Duchonka a MS lesy BB.

Na LS sme sa stotoznili s myslienkou vedenia OZ Prievidza : ,, nedavat peniaze do toho, ¢o
moze priroda sama vytvorit“. Myslienka minimalizacie vstupov do PC je velmi ¢€asto
chdpana zle. Najma ak sa poddva vytrhnutd z kontextu, e nechceme ddvat peniaze do PC. To
nie je pravda. Tu stoji otazka inak. Preco sa to stalo? Nedalo sa tomu zabranit ? Nemohol
lesnik alebo OLH konat tak, aby velku ¢ast nasej prace za nas urobila priroda? USetrené
naklady sme mohli pouzit na spristupnenie, lanovky ¢i motivaciu zamestnancov, ktorym nie
je PBOL lahostajné.

Nemenej doleZitou sucastou ekonomiky LP je maximalizacia vystupov — aukcie dreva,

na ktorych sa dobre predavaju kvalitné cenné listnace a dub.




Realizacia hodnotového prirastkového hospodarstva (HPH) ndm umozniuje trvale
a dlhodobo dodévat vysoko kvalitné sortimenty na aukcie dreva. Je spravne presadzovanie
myslienky, Ze cenny sortiment potrebuje ¢as a priestor v korune.

MozZeme namietat, Ze LP maju svoj problém v najviac zastupenej drevine na Slovensku -

v buku. Ze tu stracaju hrubé a kvalitné sortimenty opodstatnenie z ddvodu nizkej ceny.
Dvadsat problémovych rokov buka prijeho 120 roc¢nej RD nemdzZe ovplyvnit nase myslenie
obhospodarovat ho prirode blizkym spdsobom. Ci maju na cenu bukovej gulatiny vacsiu
vahu vlastnosti tejto dreviny alebo minimdlna konkurencia spracovatelov a nevydarena
privatizacia drevarskych zavodov na Slovensku tazko povedat. V Nemecku sa kvalitny BK
preddva v cene viac ako 100- €/m3. U nds je to vyrazne menej. V prospech buka

a vSeobecne LP modze teraz a v buduicnosti prehovorit :

- pokles zastupenia smrekovych porastov a ich rozpad

- zaujem novych trhov (Azia)

- stabilita bukovych porastov s lepSou vyrovnanostou taZieb, ako ma smrek
- vysoké % PZ — samoobnovitelnost

- minimum Skodcov

- u DB a cennych listnacov produkcia KMK

- minimalizaciu vstupov v PC

Pri vychove LP je déleZitym prvkom ekonomiky stabilita.

Stabilita znamena vyrovnanost tazby, doddvok a prijmov. Stabilitu dosiahneme v LP cez
tvorbu a udrzovanie TVEP s pestrou vySkovou, hribkovou a druhovou strukturou. Idedlna
cesta k naplneniu tychto atributov su trvalo viacetaZzové a mozaikové porasty. Ponukaju
optimalne rieSenie na spojenie ekologickej stability a ekonomiky. Poucka z minulosti ,,Svetlo
v lese - tma v hlave” bola opodstatnend pre les vekovych tried s ciefom maximalnej produkcie



drevnej hmoty. Tvorba Strukturovanych porastov si vyZaduje prelomenie plného zédpoja hornej
etaze.
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Pri obnove LP je ekonomicky ale aj ekologicky najoptimalnejsi HS podrastovy. Zakladom je
individualny vyber v obnove. Riesenim je nepravidelna obnova tazbou dozretych stromov

a malych skupin. V sticasnosti nielen PBOL, ale najma ekonomika vyZaduje odklonit sa od
holorubov vsade tam, kde je to len trochu mozné. Je Ziadlice minimalizovat dlhé pasové
obnovné prvky (OP), na ktorych dochadza k tazbe vsetkych stromov. Okraje OP rozvracia
vietor, poskodzuje spala kory, sneh, hmyz. Akl mbéze mat logiku a zmysel vytazit na OP
vsetky stromy. Tie ,,nedozreté” by mohli byt o 10 ¢i 20 rokov zhodnotené na aukciach dreva.
Na tej istej ploche také dimenzie mézu dordst az za 100-120 rokov. Negativny vplyv na
ekonomiku LP m3 aj to, Ze sa vela OLH uspokoji pri doruboch s poZzadovanych 51% PZ na
OP. Undhlenost a strach zo straty PZ je chyba! Na LS presadzujeme zasadu, aby sa nevykonal
DORUB , kym nie je PZ po celej jeho ploche. Aj napriek 100% pokrytiu plochy PZ nie je dévod
na unahleny dorub. Autoregulacia pod clonou materského porastu je vyznamny ekonomicky
prvok.
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Graf €. 7 . Podiel PZ na celkovej obnove u OZ Prievidza roky 2000 - 2013 v %
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Graf. ¢. 8 Podiel PZ v % na celkovej obnove LC Kulhan (LS Duchonka) roky 1975 — 2009
skutocnost. 2010-2019 plan.

Co je teda pri¢inou, 7e sa PRO SILVA a PBOL razantnejsie nepresadilo na Slovenku?
Predpokladdm, Ze nikto uz nepochybuje o ekonomike a jeho vyhodach. Preco si ale stdle
myslime, Ze je spravne a nemenné od zapadnej az po vychodnu hranicu ndsho malebného
Slovenska vidiet v obnove paskavy a kockaty les? Myslim, Ze si musime vSetci osvojit
principy PBOL . VSetci od lesnika cez OLH az po vrcholovych manazérov jednotlivych
subjektov obhospodarujucich lesy na Slovensku. My vietci ale musime hlavne CHCIET.
Chciet veci zmenit, chciet zmenit pristup. Nikto a ni¢ zatial nedondti lesnika ¢i OLH k PBOL.
Stale moZzeme v lese hospodarit v sulade zo zakonom, podla predpisu PSOL. Tam kde by
lesnik a OLH mozno aj chcel, maju obavy, ¢o im na to povie nadriadeny a nikde mozno ani
nevedia ako na to. Myslim, Ze nam v dnesnej dobe chyba praca s ludmi (lesnikom a OLH)
ako zakladnymi tvorcami hodn6t v lese. V minulosti to boli ukazky a Skolenia v teréne a
zavodné Skoly prace.

Mali by sme si odpovedat na otdzku. Sme na kazdej LS, na kazdom LO a v kazdom vhodnom
poraste pripraveni prijat a realizovat iné HS a formy ako tie zabehané? Mam za to, Ze na
mnohych castiach Slovenska nie.

Je zrejmé, Ze klimatické zmeny budu vyrazne negativne ovplyviiovat nase lesy. Ak
nezac¢neme ihned presadzovat v lese ekologické a prirode blizke spésoby hospodarenia,
percento nahodnych tazieb a poskodenych lesov nielen neklesne, ale mam obavy, Ze bude
stupat. Rozhovory, diskusie a seminare casto spotrebuju viac energie ako samotna realizacia
dobrych myslienok a ndpadov do praktického Zivota.



Cim sa moZeme za 25rokov pochvalit?

1. Mame 231 demonstracnych objektov na vymere 53294 ha . To je dobry zaklad na to, aby
sa PBOL plynule rozsirovalo mimo tychto objektov.

2. Po Slovensku sa rozhoreli ohniky nadSencov hnutia PRO SILVA. Je potrebné aby sa rady
tychto nadSencov rozsirili a z ohnikov sa stala vatra.

3. Potesitelny je ndrast % PZ z 10% v roku 1999 na 59 % 2012.

4. Mame velké plus, Ze sme dnes vzdelanostou prevadzky na uUplne inej Urovni ako pred 25
rokmi. Mame LS a subjekty, kde je viac ako polovica lesnikov na LO vysokoskolsky
vzdelanych ludi. Tento obrovsky vzdelanostny potencial je potrebné vyuZit v prospech PBOL,
ktoré stoji a pada na fudoch. Clovek je zakladny atribut vytvarania hodnét v kazdej firme.

S ludmi v prevadzke je potrebné viac pracovat, viac ich usmerfiovat, kontrolovat

a motivovat.

Zelam Slovenskym lesom a hnutiu PRO SILVA na dalsich 25 rokov lesnikov ¢&inu,
motivovanych a pracujucich s chutou v prospech lesa pre buduce generacie.

Dakujem za pozornost.

Lesu zdar!



