Banské Bystrica, 27.11.2013

VEC: OZNAMENIE O VYSLEDKU VYBAVENIA ZIADOSTI O NAPRAVU A
VYSVETLENIE SUTAZNYCH PODKLADOV v stvislosti s verejnym obstaravanim
podlimitnej zdkazky na uskutocnenie stavebnych prac na predmet ,,Protipoziarna LC Pitina-
Burda— rekonS$trukecia® — kod 2013-PL-0003 zverejnenou vo vestniku ¢. 223/2013 dia
14.11.2013 pod ¢islom 18563 — WYP

A) OZNAMENIE O VYSLEDKU VYBAVENIA ZIADOSTI O NAPRAVU

Diia 26.11.2013 bola verejnému obstardvatel'ovi doruéena Ziadost' o népravu proti podmienkam
uvedenym v sifaznych podkladoch alebo inych dokumentoch poskytnutych verejnym
obstardvatel'om v lehote na predkladanie ponitk s nasledovnym opisom rozhodujticich skutoénosti
a nadvrhom Ziadatel'a na vybavenie Ziadosti o napravu.

€) Opis rozhodujicich skuto¢nosti a oznadenie dokazov:

V zmysle podmienok uvedenych v ozndmeni o vyhlaseni verejného obstardvania Ziadatel
dorucil Verejnému obstaravatelovi pisomni Ziadost' o poskytnutie sitaznych podkladov
k vy3Sie uvedenej sutazi, na zdklade doho Verejny obstaravatel Ziadatelovi poskytol
satazné podklady (v d’alSom len ,,SP“). AvSak SP boli Ziadatel'ovi poskytnuté v rozsahu
a podmienkach, na zaklade ktorych Ziadatel nemohol pristupit k priprave a predlozeniu
ponuky.

e) 1l

V obsahu doloZenych SP, konkrétne vbode 16. Zabezpeka ponuky je uvedené, 7e sa
vyZaduje zabezpeka na cell zékazku vo vyske 12 000 EUR. V zmysle platnej pravnej upravy
nie je mozné pozadovat’ zabezpeku ponuky pri podlimitnych zakazkach.

Verejn€ obstaravanie v zmysle platnych predpisov musi prebichat’ v stilade so zakladnymi
principmi tohto procesu tak, ako tieto definuje ZoVO. DodrZanie tychto principov, znaky
ktorych moZno ndjst’ v kazdom ustanoveni ZoVO, md byt preukédzatelné v kazdej etape
procesu obstardvania. Je povinnostou Verejného obstaravatel’a dodrZat’ liniu, ktora zabezpe&i
postavenie subjektov procesu verejného obstardvania aj po jeho skonéeni, kedy je pozicia
tychto subjektov definovana (preddefinovana) predpismi, ktoré sice boli (mohli byt)
suCastou SP, aviak reguldcia vztahov na ich zdklade prichadza do uvahy predovietkym po
ukonCeni obstardvania (napr. Obchodny zakonnik). Vysledok verejného obstardvanie preto
nesmie znamenat stav, kedy ucastnik jeho procesu je (mdze byt) obmedzeny v pravach,
ktoré by mu inak prislachali.

Svojim konanim Verejny obstaravatel’ porusil povinnosti stanovené ZoVO.

e)2

V bode 1.4 ndvthu Zmluvy o dielo je uvedené: Pre vylicenie pochybnosti sa Objedndvatel a
Zhotovitel vyslovne dohodli, Ze zdkazka, ktord je predmetom tejto Zmluvy, sa thka tiplného
zhotovenia celého Diela ,, ProtipoZiarna LC Pitina-Burda— rekonstrukcia“ v rozsahu podla
bodu 1.2 za celkovii cenu za Dielo dohodnutii podla ¢lanku V. tejto Zmluvy. Sii¢astou Diela
su taktiez (i) prdce a doddvky, kioré sice nie sii v dokumenidcii prislichajiicej k Dielu
uvedené, avsak ktoré si nutné k realizdcii funkcného Diela v rozsahu, v prevedenti, v lehotdch
a kvalite stanovenej Zmluvou (napr. skryté prekdzky) a (ii) prdce a doddvky sivisiace
s realizaciou Diela, ktoré mal a mohol Zhotovitel na zdklade svojich odbornych a
technickych znalosti predpokladat’ a zistit' najneskor pri prevzati staveniska v zmysle bodu
2.1 Zmluvy. Realizdcia tychto prdc a doddvok v Ziadnom pripade nezvysuje cenu Diela
dohodnuti v Zmluve.



Z uvedeného ustanovenia je zrejmé, ze Verejny obstaravatel upravuje rozsah zakazky
spdsobom, z ktorého nie je jednoznacéne uvedené ako majii zaujemcovia uvedené ,prace
a dodavky suvisiace s realizaciou Diela, ktoré mal a mohol Zhotovitel’ na zdklade svojich
odbornych a technickych znalosti predpokladat’ a zistit™ zohladnit’ vo svojej ponuke.
Poskytnutie nejednozna¢nych SP méze byt pricinou toho, Ze si zdujemcovia tieto vysvetlia
vz4jomne odliSnym spdsobom, resp. odlisnym aj od spdsobu ktory predpokladal Verejny
obstaravatel’, ¢oho dosledkom by bolo, Ze jednotlivi zdujemcovia predlozia vo svojich
ponukéch vykazy vymer s rdznymi mnozstvami u niektorych poloZiek. Ponuky jednotlivych
zdyjemcov by tak neboli vzdjomne porovnatelné avkonenom dosledku by tieto
nejednoznacné SP mohli viest’ k vyli¢eniu niektorych zaujemcov, prip. k posideniu procesu
verejného obstardvania ako netransparentného a nasledne k zruSeniu procesu verejného
obstaravania.

Vstlade s § 34 ods. 1 v spojeni s § 9 ods. 4 zdkona o verejnom obstardvani je povinnostou
verejného obstardvatel'a poskytnit' uchadzacom také sutazné podklady, ktoré obsahuji
jednozna¢ny, uplny, nestranny a transparentne spracovany opis predmetu zakazky, aby
jednotlivi uchadzaci nemali problém s vypracovanim svojich cenovych ponuk a stéasne bola
zabezpedené vzajomna porovnatel'nost” ponuk uchadzacov.

f) Navrh Ziadatel’a na vvbavenie Ziadosti 0 ndpravu :

Na zaklade skuto¢nosti uvedenych v bode .,e) Opis rozhodujtcich skuto¢nosti a oznadenie
dokazov®, Ziadatel povaZuje podmienky stanovené Verejnym obstardvatelom za
netransparentné a v zrejmom rozpore s principmi stanovenymi ZoVO, a preto Ziada
zosuladit’ tieto podmienky s ustanoveniami ZoVO tak, aby bol v plnej miere dodrZiavany
princip rovnakého zaobchadzania, transparentnosti, hospodarnosti a nediskriminacie. Za tym
ucelom ziadatel’ pozaduje:

f 1 Vypustenie poZiadavky na zibezpeku ponuky zo SP, nakolko tito poZiadavka je
v zrejmom rozpore so ZoVO.

f 2 Vypustenie bodu 1.4 z navrhu Zmluvy o dielo, nakolko tito poZiadavka je v zrejmom
rozpore so ZoVO

OZI:IAMENIE 0 VYSLE]?KU _VYBAVENIA ZIADOSTI O NARRAVU S
ODOVODNENIM A UVEDENIM SPOSOBU A LEHOTY NA VYKONANIE NAPRAVY

Vybavenie Ziadosti podl’a bodu 1

Verejny obstardvatel' zapracoval do sutaznych podkladov zdbezpeku ponuky ¢im sledoval
splnenie zdkladnych povinnosti verejného obstaravatela podla § 9 zdkona (princip rovnakého
zaobchadzania, princip nediskriminacie uchadzacov alebo zdujemcov, princip transparentnosti a
princip hospodarnosti a efektivnosti). Pri zékazkach vo vy3$§om finanénom objeme je neuplatnenie
zabezpeky vrozpore so zékladnymi principmi hospodarnosti a efektivnosti nakolko je po
verejnom otvérani Casti ponik oznaCenych ako kritérid ponechany volny priestor na to, aby
GspeSny uchadza¢ odstipil od svojej ponuky (nepodpisal zmluvu) atym prenechal zdkazku
v prospech uz znadmeho uchédzaca na d’alSom mieste s vy$Sou pontuknutou cenou za predmet
plnenia. Uplatnenie zdbezpeky pri podlimitnych zdkazkach jednoznatne neriesi Ziadne
ustanovenie zdkona 25/2006 Z.z v platnom zneni (zdkona) &o vnasa do procesu obstarivania
pravnu neistotu. Z tohto dovodu verejny obstardvatel’ Ziadosti o ndpravu v tomto bode
vyhovuje a tym vypust'a poZziadavku na zabezpeku ponuky zo Sut’aznych podkladov.

Vybavenie ziadosti podl’a bodu 2

Zhotovitel’ je v zmysle zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika, ktorym sa bude spravovat
uzavreta zmluva o dielo, odborne spdsobilou osobou na vykonanie diela. Z tohto dévodu nesie aj
zodpovednost’ za riadne vykonanie diela a mus{ vediet’ posudit’ potrebu realizacie préc pre riadne
vykonanie diela. Ako odborne spdsobild osoba preto musi byt’ schopny aj zapoéitat’ do ceny diela
vietky skuto¢nosti (prace) potrebné na riadne vykonanie diela.

Jedna sa o vSetky préce a dodavky, ktoré zhotovitel' mal a mohol na ziklade svojich odbornych a
technickych znalosti predpokladat’ a zistit' najneskér pri prezreti si staveniska definovaného v
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bode 2.1 Zmluvy, ktoré mu bolo umoZnené pred predloZenim svojej ponuky v procese verejného
obstardvania tykajiceho sa Diela. To znamena, Ze uchadzad/zaujemea ma pravo ocenit existujiici
vykaz vymer tak, aby za nim navrhnuti cenu dokézal vyhotovit dielo poZadované verejnym
obstaravatel'om a splfiajtice poZadovany ucel.

Verejny obstaravatel' vZzdy hospodari s verejnymi financiami. Ich nakladanie preto musi spiiat
prisne podmienky za sic¢asného dodrZania principu hospodarnosti. Verejny obstaravatel’ je tiez
opravneny stanovit si zmluvné podmienky, za akych ma zdujem zadat zikazku Gspe$nému
uchadzaCovi. Zaujemca nie je povinny po obozndmeni sa so zmluvnymi podmienkami na ne
pristapit’.

Verejny obstardvatel’ Ziadosti o nipravu v tomto bode ¢iastoéne vyhovuje a &linok 1.4
upravuje nasledovne:

1.4 Pre vylicenie pochybnosti sa Objednavatel’ a Zhotovitel’ vyslovne dohodli, Ze zdkazka, ktora
je predmetom tejto Zmluvy, sa tyka dplného zhotovenia celého Diela »ProtipoZiarna LC
Pitina-Burda— rekonstrukcia“ v rozsahu podl'a bodu 1.2 za celkovi cenu za Dielo dohodnuti
podfa ¢lanku V. tejto Zmluvy. Stcastou Diela st taktieZ prace a dodavky stvisiace s
realizaciou Diela, ktoré mal a mohol Zhotovitel' na zdklade svojich odbornych a technickych
znalosti predpokladat” a zistit' najneskdr pri prezreti staveniska definovaného v bode 2.1
Zmluvy, ktoré mu bolo umoZnené pred predloZenim svojej ponuky v procese verejného
obstardvania tykajiceho sa Diela. Realizicia tychto prac a dodavok v Ziadnom pripade
nezvysuje cenu Diela dohodnutd v Zmluve.

B) VYSVETLENIE SUTAZNYCH PODKLADOV

Otazky a odpovede:

Otdzka ¢. 1 od zdujemcu pod poradovym &. 1:

V sutaznych podkladoch A1, ¢ast’ 111, bod 16 je uvedend podmienka zloZenia zabezpeky. Uvedend
poziadavka nebola vo Vyzve na predkladanie ponik. Rovnako nie je uvedené v rémei obsahu
ponuky uchadzaca v bode 17 ¢i ma byt doklad o zloZeni zébezpeky sudastou ponuky.

PoZaduje obstardvatel od uchddzacov zloZenie zdbezpeky v zmysle bodu 16 sutaznych podkladov
a pokial’ dno akym dokladov je potrebné tito skutocnost’ dokladovat' v ramci ponuky uchddzaca?

Odpoved’:
Odpoved je uvedena v oznameni o vysledku vybavenia Ziadosti o napravu — bod 1

Otizka €. 2 od zdujemcu pod poradovym ¢&. 1:

V obchodnych podmienkach &lanok I, bod 1.3 je uvedené ze stdastou Zod je aj projekt
skutoéného vyhotovenia ,, ... Sest’ (6) kdpii tichto Projektov skutoéného vyhotovenia v pevnom
plastikovom obale spolu s tromi (3) képiami CD nosicov s pldnmi vo formdte dwga .dxf ...«
Poskytne objedndvatel zhotovitelovi projekt realizdcie stavby vo formdte .dwg a .dxf, kede takyto
Jormat poZaduje na projekt skutocného vyhotovenia stavby?

Odpoved’:
Ano, uspesny uchadza¢ obdrzi od objednédvatel'a pri odovzdavani staveniska kompletna vykresovii
¢ast’ PD vo formate .dwg



Otazka €. 3 od zadujemcu pod poradovym ¢&. 1:

V obchodnych podmienkach ¢lanok III, bod 3.1 je uvedené ,,Presmy terminovy (Casovy)
harmonogram zhotovovania Diela a jeho jednotlivych casti je uvedeny v Prilohe ¢ 4 k tejto
Zmluve ... *

Chdpe spravne Ze terminovy (Casovy) harmonogram predkladd aZ zhotovitel, alebo ho md
predkladat’ kazdy uchddzac v ramci svojej ponuky?

Odpoved’:
Casovy harmonogram predklada kazdy uchadza& v ramei svojej ponuky (Elanok 17.2.6 SP).

Otazka ¢. 4 od zaujemcu pod poradovym & 1:

V obchodnych podmienkach ¢lanok III, bod 3.3 je uvedené ....Objedndvatel nie je povinny
pred[Zit tieto terminy ani v pripade, ak Zhotovitel predlozi Objednavarelovz Ziadost na predlZenie
ychto terminov a su dané okolnosti. ktoré odévodiujii omeskanie spolu s podrobnym vysvetlenim
dévodu. ©

Uvedené znenie je podla ndsho nazoru neprimerané. V pripade ak zhotovitel' zdokladuje
opravnenost’ prediZenia lehdt, pri dévodoch za ktoré nenesie zodpovednost nerozumieme preco aj
v takomto pripade ma objednévatel’ moZnost’ nepredizit’ terminy.

Ziadame obstardvatela o zdévodnenie preco moZe objedndvatel’ odmietnut predizenie lehoty
vystavby aj v pripade ak zhotovitel vysvetli dévody prediZenia a nie Jje za ne zodpovedny.

Odpoved’:

Nakolko verejny obstaravatel' vzdy hospodari s verejnymi financiami, ponechéva si tymto
zmluvnym ustanovenim pravo vyhodnotit’ relevantnost’ dévodov predloZenych zhotovitel'om na
prediZenie dohodnutych terminov na zhotovenie diela. PrediZenie terminov moze viest
k navySeniu ceny diela alebo k potrebe vyhotovit dodatok kzmluve, ktory musi podliehat
schvéleniu Rady Uradu pre verejné obstaravanie. Zmenami v zmluve, ateda aj v predmete
zakazky, ktoré by boli vykonané v rozpore so zdkonom &. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani by
bol sankcionovany prave verejny obstarévatel’. Toto st vietko dévody, pre ktoré musi mat’ verejny
obstaravatel' pravo odmietnut’ zhotovitel'om navrhované a odévodnené prediZenie terminov na
zhotovenie diela. Pri prijimani takéhoto rozhodnutia viak bude verejny obstaravatel urdite
zohT'adilovat’ to, aby dielo bolo riadne vykonané.

Otazka ¢&. S od zaujemcu pod poradovym &, 1:

V obchodnych podmienkach ¢&lanok III, bod 3.7 je uvedené ,Pre vylicenie akychkolvek
pochybnosti Zmluvné strany uvddzajii, Ze akékolvek ndklady, ktoré vzmikmii Zhotovitelovi v
dosledku nedodrzania terminov uvedenych v bode 3.1 Zmluvy alebo milnikov, resp. dosiahnutim
ich riadneho a véasného splnenia (napr. nadcasy, prdca na zmeny, zvysené nasadenie strojov,
neraciondlny prisun materidlov, zvySené pracovné nasadenie a pod.) budii na tarchu Zhotovitela.
Cena Diela podla tejto Zmluvy sa nemeni.“. Uvedené znenie nezohl'adiiuje nedodrzanie terminov
vystavby nezapri¢inenych ¢innost'ou zhotovitela (klimatické podmienky a pod. )

MoZe obstardvatel’ zmenit’ znenie clanku 3.7 nasledovne:

Pre vylicenie akychkolvek pochybnosti Zmluvné strany uvddzaji, Ze akékolvek ndklady, kioré
vzniknii Zhotovitelovi v dosledku nedodrZania terminov za ktoré je zodpovedny Zhotovitel
uvedenych v bode 3.1 Zmluvy alebo milnikov, resp. dosiahnutim ich riadneho a véasného splnenia
(napr. nadc“asy, prdca na zmeny, zvySené nasadenie strojov, neraciondlny prisun materidlov,
zvySené pracovné nasadenie a pod.) budil na tarchu Zhotovitela. Cena Diela podla tejto Zmluvy
sa nement.

Odpoved’:

Zmluva o dielo, ktora bude uzavretd s Gispednym uchadzacom, sa bude riadit’ zakonom &. 513/1991
Zb. Obchodny zakonnik. Omeskanie v obchodnopravnych vztahoch nastiva nezavisle na voli
stran. V tomto pripade hovorime o objektivnej zodpovednosti (tj. aby nastalo omeskanie,
nevyZaduje sa zavinenie), ktord meni obsah pdvodného pravneho vztahu v okamihu, kedy v
rozpore s obsahom zaviizku nebolo riadne a véas plnené. Zmena pdvodného pravneho vztahu j je
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vyjadrend aj v bode 3.7 zmluvy, kde v pripade omeskania zn3a zhotovitel' naklady s tym spojené.
V zmluvnych vztahoch je bezné, ze dlznik (tu: zhotovitel’) znaa nasledky spojené s omeskanim
svojho plnenia bez ohl'adu na dovod omeskania. K omeskaniu dlZnika neddjde, ak je v omegkani
veritel' (tu: objedndvatela), ¢o vyplyva z kogentného ustanovenia § 365 Obchodného zakonnika.
Vplyv klimatickych podmienok na terminy zhotovenia diela su zasa zohl'adnené v bodoch 3.4 a
3.5 zmluvy. VzhI'adom na uvedené nevidi verejny obstaravatel’ ddvod na tipravu bodu 3.7.

Otazka ¢. 6 od zaujemcu pod poradovym ¢&. 1:

Pokial obstaravatel trvd na zneni ¢lanku 3.7, Ziadame obstaravatela o jeho zddvodnenie,
vzhl'adom na moZnosti nedodrzania terminov vystavby z dovodov za ktoré nie je zodpovedny
zhotovitel’.

Odpoved’:
Odpoved’ je uvedena pri otdzke ¢. 5.

Otazka ¢. 7 od zaujemcu pod poradovym ¢&. 1:
V obchodnych podmienkach ¢lanok IV, bod 4.5 je uvedené ,,Zhotovitel' prehlasuje, Ze si obzrel
budiice Stavenisko pred vystavenim samotnej ponuky a prerokoval s prislusnymi orgdnmi
skutocnosti, ktoré je potrebné zakalkulovat do celkovej ceny Diela ... . Prislusné organy na ktoré
sa odvolava predmetny ¢lanok nemajii za povinnost' jednat zhocijakym subjektom, ktory je
uchadzagom v sitazi. Z tohto dévodu nie je mozné aby zhotovitel’ prehlasil, Ze este pred podanim
ponuky komunikoval s takymito orgdnmi a zist'oval skuto¢nosti o stavbe.

Moze obstardvatel zmenit znenie ¢ldnku 4.5 nasledovne:

Zhotovitel' pret o, Zesi - e '

..... 2l A1 1393 atiTa FaTELLY
CHorvG G

Dielaa si zabezpeci s prislusnymi Stdtnymi orgdnmi stavebné pripojky vody, elektrickej energie a
iné pripojky potrebné pre zhotovenie Diela (stavebny prid, stavebnd voda, organizdcia dopravy,
docasné dopravné znacenie, zabratie verejnych priestranstiev a poplatky s tym spojené, a pod.)...

Odpoved’:

Zmluva o dielo, ktora bude uzavreta s Gspe$nym uchadzacom, sa bude riadit’ zdkonom ¢&. 513/1991
Zb. Obchodny zikonnik. Uspesdny uchadza& ako zhotovitel je v zmysle Obchodného zakonnika
odborne spdsobilou osobou na vykonanie diela. Z tohto dovodu nesie aj zodpovednost’ za riadne
vykonanie diela a musi vediet' postdit’ potrebu realizdcie prac pre riadne vykonanie diela. Ako
odborne sposobild osoba preto musi byt schopné aj zapoditat' do ceny diela vietky skutognosti
(prace) potrebné na riadne vykonanie diela. Ak zhotovitel' nedostatoéne posudi potrebu realizécie
prac pre riadne vykonanie diela, nesie stym spojené nasledky (napr. zodpovednost za vady,
nedosiahnutie pdévodne predpokladaného zisku). Bod 4.5 zmluvy ma chranit verejného
obstaravatel'a pred snahou zhotovitela (Gspe$ného uchadzada) ozmenu ceny diela z dévodu
neprerokovania urcitych skuto¢nosti stvisiacich sdielom s prislusnymi orginmi. Ak by aj
zhotovitel' (uspe$ny uchddza€) neprerokoval skutoénosti suvisiace sdielom s prislusnymi
organmi, stle nesie zodpovednost’ za jeho riadne vykonanie, t.j. dévod na zmenu ceny diela by
nebol dany. Ak vSak zhotovitel' (Uspe$ny uchadzag) prejavil zaujem o rokovanie s prislusnym
organom, atento mu neodpovedal, je moZné povaZovat' prehlasenie vbode 4.5 zmluvy za
naplnené, ato najmé s prihliadnutim na skutoénost’, Ze spesné alebo netispesné prerokovanie
nema vplyv na zmenu zodpovednosti zhotovitel'a (ispeSného uchadzaca) za vykonanie diela.

Otazka ¢. 8 od zdujemcu pod poradovym ¢&. 1:
Pokial' obstardvatel trvd na zneni clanku 4.5, Ziadame obstardvatela o zdévodnenie Jjeho
primeranosti, kedZe z uchadzacom (zhotovitelom pred predlozenim ponuky) prislusné orgdny nie
su povinné komunikovat' v zmysle bodu 19.1 ZoD.



Odpoved’:

Zékl())n ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani uklada povinnost' verejnému obstaravatel'ovi
zdévodnit’ podmienky Gi¢asti vo verejnom obstardvani. Bod 4.5 zmluvy nie je podmienkou uéasti,
ale zmluvnym ustanovenim. Verejny obstardvatel teda nie je povinny zddvodiovat’ primeranost’
zmluvného ustanovenia. Ugel bodu 4.5 zmluvy je vyjadreny v odpovedi na otazku ¢. 7.

Otazka ¢. 9 od zaujemcu pod poradovym ¢&. 1:
Doplni obstardvatel do sutaznych podkladov vyjadrenia prislusnych orgénov a spravcov
jestvujucich sieti aby sme poznali ich podmienky vykonania diela?

Odpoved’:
Ano, prilohou tohto listu st aj vyjadrenia prislu§nych organov a spravcov jestvujticich sieti.

Otazka ¢. 10 od zaujemcu pod poradovym ¢&. 1:

V obchodnych podmienkach ¢lanok IV, bod 4.12 je uvedené Ze Zhotovitel' ..o  musier vopred
obdrzat suhlas Objedndvatela s uvedenym Subdoddavatelom ...

Je povinny Zhotovitel' obdrzat’ siihlas aj so Subdoddvatelmi, ktorych uviedol do svojej ponuky
(podmienka siitaznych podkladov (A1, ¢ast III, bod 17.3.1 )

Odpoved’:
Nie, Zhotovitel' nepotrebuje stihlas na subdodéavatel'ov, ktorych uvedie do svojej ponuky.

Otazka €. 11 od zdujemcu pod poradovym &, 1:

V obchodnych podmienkach &lanok V, bod 5.4 je definované ¢o vietko ma obsahovat' Cena za
dielo, okrem in¢ho aj ,prekiddky inZinierskych sieti;*. Podla projektovej dokumentacie prekladky
inZinierskych sieti nie s predmetom verejného obstaravania.

St predmetom verejného obstardvania aj prekladky inZinierskych sieti? Pokial dno, Ziadame
obstaravatela o ich jasné definovanie (projekcné riesenie, definovanie umiesimenia a typu). Pokial
nie su predmeiom verejného obstardvania Ziadame obstardvatela o vypustenie tohto znenia z ZoD.

Odpoved’:
Prekladky inZinierskych sieti nie si predmetom verejného obstardvania apreto bude
v obchodnych podmienkach ¢lanok V, €lanok 5.4. text prekladka inZinierskych sieti vynati.

Otazka ¢. 12 od zdujemcu pod poradovym ¢&. 1:

V obchodnych podmienkach ¢lanok V, bod 5.4 je definované &o vietko ma obsahovat Cena za
dielo, okrem in¢ho aj ,,vypracovanie prevadzkového predpisu®.

Ziadame obstaravatela o definovanie pre aky ucel sa ma pouzit' prevadzkovy predpis a v akom
rozsahu (¢o mé obsahovat).

Odpoved’:

Pri danom type stavby sa prevadzkovy predpis nebude vyzadovat a preto nie je potrebné s nim
uvazovat’ pri tvorbe ceny. V obchodnych podmienkach bude &lanok V. bod 5.4 upraveny a bude
z neho dany text vyriati.

Otazka ¢. 13 od zaujemcu pod poradovym ¢&. 1:

Vo Vieobecnych poziadavkach na vykon préac, bod 2.3 je uvedené ,,Zhotovitel je povinny ohlasit’
vykon vsetkych pric na prislusnom Indpektorate préce, pokial to prislusné pravne predpisy
Slovenskej republiky vyZaduji.“ . Podl'a nasho nazoru ohlasovacia povinnost” vo¢i Indpektoratu
prace je zodpovednost'ou stavebnika.

Moze obstaravatel’ zrusit' znenie bodu 2.3 a pokial’ na fiom trva #adame o zddvodnenie tejto
poZiadavky?



Odpoved’:

Zhotovitel' (ispe$ny uchédza¢) bude povinny ohlasovat’ vykon prac prisluinému ingpektoratu
prace len vtedy, ak mu tito povinnost’ pravne predpisy Slovenskej republiky ukladaji. Ak mu ju
pravne predpisy ukladat nebudi (ale budu tito povinnost' ukladat napriklad verejnému
obstaravatel'ovi), nebude moZné aplikovat’ bod 2.3 zmluvy.

Otazka ¢. 14 od zdujemcu pod poradovym &, 1:

Vo Vseobecnych poziadavkich na vykon préc, bod 2.7 je uvedené ,,Zhotovitel' sa zavizuje pocas
realizacie Diela viest’ VP dennik ...~

Ziadame obstaravatel'a o vysvetlenie pojmu ,,VP dennik*.

Odpoved’:

Pojem ,,VP dennik“ nie je osobitnym pojmom so 3pecifickou definiciou. Iba sa nim pre lepsie
odliSenie pomentva dennik, do ktor¢ho sa budu zapisovat' kontroly dodrZiavania pravnych
predpisov Slovenskej republiky a ustanoveni Vieobecnych poZiadaviek na vykon prac.

Otazka ¢. 15 od zdujemcu pod poradovym ¢&. 1:
Vo VSeobecnych poZiadavkach na vykon prac, bod 6.6 st uvedené sankcie za:

- 2.4 Zhotovitel’ nezabezpe¢i potvrdenia potrebného odborného vzdelania/opréavnenia

- 2.5 Zhotovitel’ nezabezpedi lekarske potvrdenia svojich pracovnikov

- 2.6 Zhotovitel' nezabezpe¢i potvrdenia o technickej spdsobilosti nastrojov, strojov a

zariadeni.

Tieto dokumenty nepoZaduje ZoD a teda predpokladéme, Ze budu dodané objednavatelovi az po
jeho vyZiadani.
Chépeme sprdvne Ze dokumenty uvedené vbode 6.6, teda 2.5, 2.5, 2.6 budi dodané
objednavatel'ovi az na zaklade jeho poZiadavky.

Odpoved’:
Ano, dokumenty uvedené v bode 6.6 teda 2.5, 2.5, 2.6 budt dodané objednavatel'ovi az na zéklade
jeho poziadavky.

Otazka ¢. 16 od zaujemcu pod poradovym ¢&. 1:

V obchodnych podmienkach &lanok 111, bod 3.2 je uvedené »lerminy uvedené v bode 3.1 tejto
Zmluvy a terminy oznacené v Terminovom harmonograme prdc ako . milniky* alebo , nosné
terminy .

Jedna sa o technicky jednoduchu stavbu a obstaravatel’ nepozaduje v sutaznych podmienkach
plnenie diel¢ich terminov.

PoZaduje obstaravatel’ v rdmci realizacie prac dodrzanie nejakych dieléich terminov ktoré by sa
mali ozna¢it' ako milniky, alebo je pre neho podstatny celkovy termin ukonéenia realizacie diela

a teda potreba milnikov v terminovom harmonograme préc je na samotnom zhotovitel'ovi.

Odpoved’:

Vzhl'adom na charakter arozsah stavebnych prac verejny obstaravatel' neuréil do Terminového
harmonogramu prac Ziadne ,milniky“ alebo .nosné terminy.“ Z uvedeného vyplyva, Ze
Zhotovitel je povinny splnit’ dohodnuté terminy podl'a bodu 3.1 ZoD.

S pozdravom:

Ing. Emilia Pecnikova :
poverend riadenim verejného obstaravania
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cislo: OH A/2013/01468 Bab. v Brezne 01.08.2013
ev.¢.: 159/VYJ/13

Vec:  Vyjadrenie Statnej spravy odpadového hospodarstva k PD ,,Protipoziarna LC
Patina — Burda, rekon§trukcia®.

Obvodny urad zivotného prostredia Brezno, ako prislusny organ $tatnej spravy podla
§ 3 ods.24 a § 5 ods.l zdkona ¢. 525/2003 Z.z. o §tatnej sprave starostlivosti o Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a podla §
71 pism.n) zakona ¢. 223/2001 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskor$ich predpisov, podla § 16 ods.1 pism.b) zdkona ¢. 223/2001 Z.z. o odpadoch
aozmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorS$ich predpisov dava kPD
wProtipoziarna LC Patina — Burda, rekon§trukcia®, nasledovné vyjadrenie.

Predlozenu projektova dokumenticiu z 07/2013. vypracoval zodpovedny projektant
Ing. Jan Piliarkin, autorizovany stavebny inzinier (¢. osvedCenia 1326*A*1). PROFI
PROJEKT spol. s r.0., Moldavska 8. Kosice.

PD riesi rekonstrukciu trvalej lesnej cesty. Patina — Burda, nachadzajucej sa v k.u.
obei Zavadka nad Hronom, Polomka a Murdii. a to v celkovej dizke 4 600 m. Rekonstrukcia
lesnej cesty bude pozostavat z o€istenia ndnosov na okraji vozovky, z sfunkénenia
odvodnovacieho systému cesty, z vyspravenia povrchu poskodenej vozovky, z vybudovania
novych rarovych priepustov a mostikov a z vy€istenia jestvujucich a v poloZeni nového krytu
vozovky (asfaltovy betdn).

V predlozenej projektovej dokumentacii je vy3pecifikovany odpad. ktory vznikne pri
predmetnej stavbe a projektantom je navrhnuté. aby odpad zaradeny podla vyhlasky
MZP SR ¢&. 284/2001 Z.z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov v zneni neskorsich
predpisov. pod katalogovym  &islom 17 05 04 — zemina a kamenivo iné ako uvedené v 17
05 03 bol v rameci tejto stavby pouZity na terénne tpravy.

Z hladiska zaujmov odpadového hospodarstva okresu Brezna, kPD  stavby
»Protipoziarna LC Patina — Burda, rekonstrukcia®, investora Lesov SR, §.p., OZ Benus

davame kladné vyjadrenie bez pripomienok.

Podanie ziadosti o vyjadrenie nepodlicha spoplatneniu v zmysle zakona NR SR ¢

145/1995 Z.z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov. P )

/’5?%42}54/77

Ing. Norbert Nikel
prednosta uradu

Dorucuje sa:
Lesy SR, $.p., OZ Benusc¢.455, 976 64 Beius



Akciova spoloénost’

Miynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava

Akciova spoloénost’ je zapisanda v obchodnom registri Okresného sldu Bratislava 1, oddiel Sa, vioZka &islo 3481/B

LESY Slovenskej republiky S.p.
Qdstepny zavod Benus

Benus 455

976 64 Benus

Cislo posty / zo diia Nase cislo Vybavuje / linka Zvolen
Osobne Ziadatel /23.7.2013 TD/532/7v/Ba/2013 Ing. BALGA JOZEF &. tel. 048 / 626 5243 25.7.2013
Vec:

Vyjadrenie k stavebnému konaniu neplynarenskej stavby z hladiska bezpeénostnych a ochrannych pasiem existujucich
plyndrenskych zariadeni

Nazov stavby

Protipoziarna LC Patina - Burda, rekonstrukcia

Umiestnenie stavby:
Zavadka nad Hronom, Polomka, Muran

Investor - zriadovatel (Ziadate() LESY SR 5.p., Oditepny zavod Berus, Befiud 455, 976 64 Befius
Spracovatel PD (predkladatel Ziadosti) PROFIPROJEKT spol. s.r.0., Wuppertalska 1. 040 23 KoSice
Stupen PD (Casti PD) Projekt pre stavebné povolenie a realizaciu stavby

Predmetom vyjadrenia je posudenie umiestnenia navrhovanej neplynarenskej stavby na zaklade predloZzenej projektovej
dokumentacie z pohladu SPP - distribucia, a.s. ako UCastnika stavehného konania k predmetnej stavbe v zmysle Zakona <. 50/1976
Zb. o izemnom planovani a o stavebnom poriadku (Stavebny zakon).

Projektova dokumentacia bola postidena z hladiska drzitela povolenia na vyrobu, prepravu, distribiciu, uskladiiovanie a dodavku ptynu
a 7 hladiska umiestnenia navrhovanej stavby v zaujmovej oblasti vo vztahu k existencii plynarenskych zariadeni podla § 79 a § 80
Zakona NR SR €. 251/2012 Z. z. - Zakon o energetike a o zmene niektorych zakonov (dalej len Zakon 251/2012 7. z.)

PP - distriblcia a.s. s umiestnenim navrhovanej stavby ,ProtipoZiarna LC Pdtina - Burda, rekonstrukcia“ v uréenom dzemi
7avadka nad Hronom, Polomka, Murafi - sthlasi bez podmienok na zc¢klade rozhodnutia o umiestneni stavby, ktoré vyda
prislusny stavebny Grad na podklade projektu pre stavebné povolenie realizdciu stavby - nakolko sa tam jeho plynarenské siete
a zariadenia, ako sUfast’ technického vybavenia Gzemia - nenachadzaju.

Platnost’ vyjadrenia je obmedzena od jeho vydania na 2 kalendarne roky.

Vyjadrenie straca platnost’ pri zmene udajov, na zaklade ktorych bolo vydane.
(zmena lokality, vstupnych Gdajov, stvisiace] legislativy a pod.).

S pozdravom

y

Ing. Jozef Balga
Technik technickej dokumentacie DPPR ZV,LC

Priloha:
PD v rozsahu predkladanej Ziadosti
. Strana 1z 1 .
Telefon: 048 / 626 5243 Cislo GCtu:  2627712668/1100 1ICO: 35910 739
e - mail: jozef.balga@spp-distribucia.sk Banka: Tatra banka IC DPH : SK7020000372

DIC : 2021931109



Lesy Slovenskej republiky , $.p.
0OZ Benus

Benus 455

976 64 Benus

Nada znacka Vasa znacka Vybavuje V Banskej Bystrici

2566/2013 - 641 Ing. Kuerdkova / 4327714 6.8..2013

Rekonstrukcia lesnej cesty Pitina — Burda , k.t. Polomka, Zavadka nad Hronom . Muran - vyjadrenie

Predlozena projektova dokumentacia  vypracovana fy PROFI projekt spol. sr.0. , Moldavska 8 , Kosice riedi
rekonstrukciu - existujlcej protipoZiarnej lesnej cesty Patina — Burda v dizke 4 600 m. Jedna sa o protipoZiarnu trvald
lesnt cestu , ktorej kryt je vplyvom dopravy a poveternostnych podmienok znaéne poSkodeny . V ramci stavby bude
vykonana rekonstrukcia asfaltového krytu vozovky , jej zosiinenie obrusnou vrstvou | uprava krajnic vozovky,
rekondtrukcia pozdizneho a prieéneho odvodnenia lesnej cesty .

K predloZenej ziadosti zaujimame nasledovné stanovisko :
Katastralne Uzemie Muran je mimo poésobnosti Stredoslovenskej vodarenskej prevadzkove] spolognosti, a.s.
Banska Bystrica .

Vtrase rekonétruovanej ¢asti LC sa nenachadzaji podzemné vedenia v sprave nasej spolocnosti .

Cast lesnej protipoziarnej cesty sa nachadza v ochrannom pasem Il. stupfia vodarenského zdroja Machnata , ktoré
bolo vyhlasené ONV - odb. PLVH dia 30.11. 1988 Rozhodnutim o uréeni ochrannych pasiem ¢&islo PLVH 1755/88
Dj.

V zmysle vy3Sie uvedeného rozhodnutia je vochrannom pasme zakazané parkovanie vozidiel a akakolvek
manipulacia  z ropnymi latkami a latkami 3kodiacimi vodam .

Mechanizmy a motorové vozidla |, ktoré budd vykonavat prace musia byt zabezpedené proti Gniku ropnych latok.
Kazda udalost , ktora by mohla nepriaznivo ovplyvnit kvalitu véd musi byt hidsena spravcovi VZ na telefonne
Cislo 0850 111 234 .

Akakolvek ¢ginnost v ochrannom pasme vodarenského zdroj musi byt odsdhlasena StVPS a.s. - Oddelenim
hydrogeologie a prevadzkového prieskumu , Partizanska cesta 5 .Banska Bystrica (kontaktna osoba RNDr . Galko , tel.
048-4327 763 ) a prislusnym organom §tatnej spravy (Obvodny urad ZP Brezno — Usek $tatnej vodnej spravy ).

Platnost' vyjadrenia je 2 roky. Situaciu sme si ponechali pre viastnu potrebu. - :
:‘ \ v‘_h_v\‘
17 i
. /
\ Y s L
‘ifalét{/f_%/év
Ing. Pavol Badinsky,
riaditel ZaVOdu 0

Priloha: 1 x projektova dokumentacia
Na vedomie: TU prevadzka vodovodov Brezno, odd. Hdg a PP
ZC 08 Brezno

@  Stredoslovenska vodarenska prevadzkova spoloénost, a.s.
Partizanska cesta 5 = 974 01 Banska Bystrica
Call centrum tel. 0850111 234, Spoj. tel. +421 48 4327 111, info@stvps.sk
I DPH: SK2022102236, 1CO 36 644 030, Zapisané v obchodnom registri Okresného stidu Banska Bystrica, odd. Sa vi. & 840/
www.stvps.sk i WP 5 N :
clen skupiny O VEOLIA : ] ‘

VODA
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_ Cislo uctu: 2940223/7500
ICO/NC DPH: 35 763 469/SK2020273893

P Kontakt: Slovak Telekom,a. s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava
H B R B F B ®N Ill | I ]
Obch. register: Obchodny register Okresného sudu BA |, Sa 2081/B

LESY SR, §.p. OZ Benus

gislo ziadosti.: Benus 455
Cislo vyjadrenia © 13-33489022-BR
Vybavuje: Emil Snider
Tel.: 0484141203 Postou na dobierku {bez dokladu o DPH) 9¢€
e-mail: emil snider@telekom.sk
Miesto: Banska Bystrica
Dia: 16. 8. 2013

976 64 Benus

Vec: Vyjadrenie kK protipoziarna LC Patina - Burda, rekonstrukcia

Podla § 66 ods. 6 zakona ¢. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, pre Géely iUzemného a stavebného
konania.

Na zaklade Vasej Ziadosti o vyjadrenie Vam Slovak Telekom, a.s. dava nasledovné stanovisko pre predmet Ziadosti:

Predmet ziadosti:

Protipoziarna LC Patina - Burda, rekonstrukcia
Nazov stavby

o . . - vyznagené zaujmové Uzemie na situacii
Spresnenie miesta vyjadrenia:

Katastralie GEammis: Zavadka nad Hronom, Polomka, Muran Stavba - PSE:

Stavba-Ulica: Stavba - &.domu:
Parcelné &isla

Ugel vyjadrenia: Stavebné povolenie

V zmysle projektu:

ProtipoZiarna LC Patina - Burda, rekonstrukcia
Nazov projektu:

Spresnenie Casti
projektovej dokumentacie

Projektant: Ing. Piliarkin

Na Vami definovanom Uzemi sa nenachadza telekomunikaéné vedenie/radiové zariadenie.

Platnost’ vyjadrenia je do 16. 2. 2014

Upozornenie 5

V pripade ak na Vami definovanom Uzemi v ziadosti o vyjadrenie sa nachadza nadzemna telekomunikaéna siet, ktora
je vo vlastnictve Slovak Telekom, a.s., je potrebné zo strany Ziadatela zabezpecit' nadzemnu siet’ proti podkodeniu
alebo naruseniu ochranného pasma. Poziadavku na presmerovanie, resp. prelozenie, prip. odstranenie dotknutého

vedenia(zariadenia), je potrebné zaslat’ na adresu Slovak Telekom, a.s. Bajkalska 28, 817 62 Bratislava.

za prevadzkovatela zariadenia

httn://enne of </ lavante/Print FarmQarvar acnv 14 Q70172



ObVOdHy urad zivotného pl‘OStI‘EdIa B‘r‘ezm e e ]
usek Statnej vodnej spravy - ,
Razusova 40, 977 01 Brezno, tel. 048/630 48 88, fax. 048/630 48 4812‘(3)’&1"31]:

¢islo: SVS A2013/01467 Kpa v Bzezne dria 08. 08 2013
ev.d:vyy 118/2013 T T

VEC: Vyjadrenie podla § 28, zdkona €.364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zékona SNR
¢.372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon)
v zneni neskordich predpisov k PD stavby ,,ProtipoZiarna LC Piitina — Burda,
rekonstrukcia“, pre ziadatel'a Lesy Slovenskej republiky, $.p., OZ Beriu$, Beriu$§ 455,
976 64 Benus .

Obvodny urad Zivotného prostredia Brezno, ako prislusny organ $tatnej vodnej spravy
vzmysle § 3, ods. 2 a4, zdkona ¢.525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov a § 61, pism. a), zakona €.364/2004 Z.z.
ovodich aozmene zakona SNR ¢€.372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov (vodny zékon) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,vodny zékon*) dava podl'a
§ 28 vodného zékona k PD stavby ,ProtipoZiarna LC Patina - Burda, rekonsStrukcia®
z 07/2013, na zéklade podania ziadatela Lesy Slovenskej republiky, §.p., OZ Berus, Befiud
455, 976 64 Beiius, zo diia 24.07.2013 nasledovné

vyjadrenie

PredloZent projektovi dokumenticiu vypracoval Ing. Jan Piliarkin, autorizovany
stavebny inZinier, reg.¢. 1326*A*1 pre stavebnika Lesy Slovenskej republiky, §.p., OZ Betius,
Berius$ 455, 976 64 Benus.

Predmetom projektovej dokumentacie je obnovit’ prevadzkové vlastnosti vozovky ato
rekonstrukciou povrchu vozovky jej zosilenim novou obrusnou vrstvou. Dalej budt
zrekonstruované krajnice vozovky a zrekonitruuje sa aj pozdiZne a prie¢ne odvodnenie cesty.
Celkova dizka rekon$trukcie komunikacie LC je 4600 m. Pred pokladkou novych Ziviénych
vrstiev, obrusnej aloznej vrstvy, bude potrebnd Uprava jestvujuceho povrchu. Tento sa
rozryje do hibky maximélne 150 mm, doplni sa kamenivom drvenym. Tento povrch sa urovna
v prie¢nom a pozdiznom spade ariadne zhutni. Novy powch vozovky bude nasledovny:
Asfaltovy betén — 50 mm, Sp0}ovac1 postrek emul. 0,5 kg/m®, Asfaltovy betén - 40 mm,
Infiltraény postrek emul. 1,0 kg/m?. Spad povrchu vozovky jednostranny min. 1%. Spevnenie
krajnic je kamenivom dweny fr. 0-32 mm v hribke 150 mm. Odbocky LC budt upravené
v km 0,530 — v ploche 232 m?, rozsirenie pri KU md plochu 98 m?,

Rekonstrukcia lesnej cesty Piitina - Burda podl’a preloZzenej PD sa bude
realizovat’ v katastrdlnom Gzemi obce Zavadka nad Hronom. RekonStrukeia cesty nie je
situovana v azemi vyznamnom z hl'adiska ochrany vodohospodirskych zaujmov
spolo¢nosti.

Vzhl'adom na uvedené skutoc¢nosti Obvodny urad Zivotného prostredia Brezno, usek
Statnej vodnej spravy s realizdciou stavby podl'a PD

s



wProtipoziarna LC Pitina - Burda, rekon$trukcia“ z 07/2013
na pozemkoch pare.¢.:2561, 3619, 4163, 4193/2, 4163/3, 1296 v k.ti obce Zdvadka nad
Hronom

suhlasi bezniamietok.
Vzhladom na uvedené skuto¢nosti, Obvodny tirad Zivotného prostredia Brezno, tsek
Statnej vodnej sprdvy nema namietky k realizicii stavby podla PD

-

Ukon - vyjadrenie nie je v zmysle § 28, ods. 3, zdkona &. 364/2004 Z.z. o vodach
rozhodnutim v spravnom konani a nenahradzuje povolenie ani sthlas orgdnu Statnej vodnej
spravy vydavané podl'a tohto zakona.

Podla § 73 ods. 18 vodného zakona sa vyjadrenie podla § 28 vodného zakona
povazuje za zdvizné stanovisko (v zmysle § 73, ods. 18 vodného zdkona a § 140 b, zékona &.
50/1976 Zb. v zneni zakona &. 479/2005 Z.z.).

Ukon vyjadrenia nepodlicha v zmysle § 8 zakona ¢. 145/1995 Z.z. o spravnych
poplatkoch v zneni neskor$ich predpisov spoplatneniu.

Ing. Norbert Nikel
prednosta aradu

Dorucuje sa:
1. Lesy SR, §.p., OZ Berius, Bertiu 455, 976 64 Berius



Obvodny urad zivotného prostredia Brezmno
usek Statnej spravy ochrany prirody a krajiny
Razusova 40, 977 01 Brezno, tel. 048/630 48 88, fax. 048/630 48 48, e- mail: ozp.opk@br.ouzp.sk

¢islo: OPaK A 2013/01469 Kn V Brezne, diia 2.9.2013
ev.C.: 123/vyj9/2013 Ing.Kn

VEC: Vyjadrenie k stavbe * Protipoziarna LC Patina - Burda, rekonstrukcia “ — pre Lesy SR
§.p. — OZ Beiius.

Obvodny trad Zivotného prostredia Brezno, ako prislusny organ Stitnej spravy ochrany
prirody a krajiny, podl'a § 1 pism. ¢/ a § 3, v naviiznosti na § 5, zdkona &. 525/2003 Z.z., o $tatnej
sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni neskorSich
predpisov, v navéznosti na § 68, zakona ¢. 543/2002 Z.z., o ochrane prirody a krajiny, déava pre Lesy
SR 3.p. — OZ Benus, na zaklade Ziadosti a stanoviska Sop SR,S-NAPANT, nasledovné

vyjadrenie:

w

Podla § 9, ods. 1 pism.b/ a ¢/, zdkona &. 543/2002 Z.z., o ochrane prirody a kraiinv, v znenf
neskorSich predpisov, S$tatna spréva ochrany prirody a krajiny s vydanim tzemného rozhodnutia a
stavebného povolenia na stavbu * ProtipoZiarna LC Patina - Burda, rekon$trukcia *, ktorej PD
vypracovala f. "UDI KoSice s.r.0., v 7/2013

nema namietky

za dodrzania nasledovnych podmienok:
1/ Pri realizacii zemnych prac minimalizovat’ potrebu zdsahu na nevyhnutny mozny rozsah.

2/ Prebytky zeminy z vykopov pouzit, za predpokladu, Ze neobsahuji invazne druhy rastlin (napr.
Pohankovec japonsky — Fallopia japonica, Zlatoby!’ kanadska — Solidago canadensis,...) na vylep3enie
jestvujtcich lesnych skladov, vyhybni a inych jestvujucich technologickych ploch. V pripade vyskytu
invaznych druhov rastlin v zemine, tito umiestnit’ na skladku TKO a nepouZivat’ ju na rekultivaciu.
V pripade nejasnosti, ¢i sa jedna, alebo nejedna o invazny druh, kontaktovat’ S-NP Muranska planina.

3/ V pripade prebytkov zeminy, ktoré nebude moiné pouzit v zmysle podmienky & 2 vyjadrenia
naloZzit' s fiou po dohode s S-MP Muranska planina. Inak ju ulozit' na prislusna skladku.

4/ V pripade nevyhnutnej potreby zriadenia docasnej skladky vykopového materidlu v lokalite, jej
umiestnenie dohodnit’ s S-NP Muranska planina.

5/ Vyustenia priepustov, ako aj ich vtok, realizovat' v zmysle predloZenej PD.



6/ Kosenie porastov a vyrub minimalizovat' na nevyhnutny rozsah. Vykondvat' ho, maximélne na
ploche v intervale, 2,0 m na kazdu stranu, od okraja rekonitruovanej lesnej cesty.

7/ Na ObU ZP B. Bystrica — Odbor ochrany prirody, vybranych zioziek Zivotného prostredia
a odvolacich konani kraja B. Bystrica, preverit aj potrebu vydania sthlasu v zmysle § 6, ods. 4,
zékona ¢. 543/2002 Z.z. (na zmenu stavu mokrade), v stivislosti s rekongtrukciou priepustov.

8/ Pokial' je to mozné, realizovat’ rekon3trukéné prico mimo hniezdneho obdobia vtactva (prace
orientovat’ prednostne do obdobia 15.7. —~ 15.10.).

9/ Po ukoneni rekonstrukénych prac, z lokality odstranit’ zvysky stavebného materialu a necielové
poskodené travnaté plochy (napr. od kolies faZkych mechanizmov,...), uviest’ do povodného stavu

(urovnat, pripadne vykonat' opatrenia na opitovné ozelenenie, aviak len, z v lokalite pévodnych
druhov trav).

Predmetom vyjadrenia bola realizdcia rekonitrukcie jestvujucej lesnej odvoznej cesty 1L 4,0/30, v jej
pdvodnej trase. Celkova dizka rekonStruovanej komunikacie je 4600 m, so 3irkou v korune 4,0 m.
Rekonstrukeia sa bude vykondvat' v ramei jestvujliceho telesa cesty a je nutna z dévodu poskodenia jei
vozovky az Casti, s nefunkénym odvodnenim.V rdmci rekonstrukcie sa bude vykonavat ogistenie
nanosov krajnic vozovky, a kosenie divokého porastu /nélet/, sfunk&nenie odvodfiovacicho systému,
vyspravenie poskodenej vozovky a zrekonitruovanie priepustov a mostikov v trase (oprava, alebo
zriadenie novych vtokovych a vytokovych &iel, oprava rims a muriva mostov). Podkladom vyjadrenia
bolo aj stanovisko S-NP Muréanska planina, & NPMP/465/13.

Zaujmova lokalita sa nachadzaju, v tzemi s III. stupiiom ochrany prirody a krajiny (NP Murénska
planina).

w

Ukon, vyjadrenie, vzmysle zékona ¢. 145/1995 Z.z., o spravnych poplatkoch, v zneni
neskor3ich predpisov, nepodlieha spoplatneniu.

bdo S
S

Ing. Norbert Nikel
prednosta aradu

Dorucuje sa:

1/ Lesy SR §.p. — OZ Befiug, Berius 455, Befiug 976 64
Na vedomie:

- S-NP Muréanska planina, Janka Kral'a 12, Reviica 050 01



